GV0

GMO-odling ett hot mot

Lars ekologiska raps

Den ekologiska rapsodlingen maste upphora om inte EU beslutar om ett regelverk som reglerar

ansvarsfragan vid smittspridning.

—Om GMO-raps skulle bérja od-
las i Skéne kan vi inte skydda
vara odlingar fran pollen diri-
fran.

Lars Jonsson pa Brunnshills
gard i Gylle fem kilometer norr
om Trelleborg #r oroad. Han
brukar 150 hektar ekologiskt
och odlar raps péa en femtedel.
Dels pressar han olja pa garden
och dels siljer han fr6 till Slin-
ge Lantmannaforening.

— Nagon samexistens tror jag
inte pa. Enligt min uppfattning
4r det nonsens att de skyddsga-
tor som forsoksodlingarna om-
girdas av skulle hjilpa. De dr
bara ett spel for gallerierna.

— Det gér inte att isolera pol-
len. Ett tambi flyger 5 kilometer
och figlar, som kan fi med sig
pollen i fjidrarna, dnnu ldngre.

—Vikan inte skydda odlingar-
na. Kan sand fran Sahara folja
med luftstrommarna och landa i
Skane, som den gjorde forra
veckan, kan vil pollen flytta sig
vildigt langt ocksa.

Lars Jonsson tycker att ut-
vecklingen dr hotande.

— Jag har fatt intrycket att
bade svenska och utldndska po-
litiker tror pd samexistensen
och har en liberal instéllning till
GMO-grodor.

—Som jag ser det gar det inte

att fortsitta odla raps om det
krivs att den ska vara fri fran
GMO. Antingen féar de dndra re-
gelverket eller sd méste vi upp-
hora med odlingen.

Gar inte att stada bort
Lars anser att spridning av
GMO-gener innebir en storre
risk 4n den med kemiska be-
kimpningsmedel.

— Om en kemikalieférorening
dumpas eller sprids finns det
hopp om att kunna sanera jor-
den, atminstone i vissa fall.

— Men skulle det bli en
ogynnsam spridning av gener
gar den inte att kontrollera.

Lars understryker att andra
grodor #dn raps ocksa kan fi pro-
blem, dven om den ir extra ut-
satt som korsbefruktare.

— Men dven rag korsar sig
ju och till viss del, om &n i liten
omfattning, de andra spann-
malsslagen.

- Bland lantbrukare jag trif-
far, bade konventionella och
ekologiska, 4r méinga skeptiska
till GMO.

— Antagligen #r det ekonomis-
ka intressen som driver pa ut-
vecklingen eftersom konsumen-
terna inte heller efterfragar
GMO-grodor.

Men Lars tycker att debatten

om GMO-odling blir verklighet.

kring GMO har varit vildigt tyst
pa senare tid.

— Inom den ekologiska rorel-
sen har vi vil svart att fa tiden
att ricka till.

—Men jag tycker att det dr vil
tyst fran LRFs sida. Kanske har
det med Lantméinnens #garan-
del i SvalofWeibull att géra, und-
rar Lars.

—Det verkar som om LRF har
storre lojalitet med foretagen dn
med Sveriges bonder.

Réadda mangfalden
Lars anser att debatten kring
GMO éven handlar om ritten
till utséde.

— Och den biologiska mang-
falden. Den bista garantin for
att behélla den ir att produktio-
nen av utsidde ligger nira odlar-
na.

— GMO-grodor for oss bort
fran den lokala odlingen och till

utsidde enbart fran foretagen.

— Att bevara den genetiska
mangfalden 4r vil om nagot att
forvalta ett kulturarv. Utarmas
den innebir det en stor forlust.

Enligt Lars 4r en av de stora
farorna med den nya tekniken
snabbheten.

— En viktig faktor nir ett sta-
bilt ekologiskt system byggs upp
dr att det gar langsamt. Det dr
ingen direkt prioriterad egen-
skap i dagens samhille.

— Visst, det sker mutationer
och korsningar i naturen ocksa,
men det tar tid innan de sprids
och ekosystemet far en chans att
anpassa sig. Om utvecklingen
gar sakta kan den "utvirderas”
mer under tidens géng. Dessut-
om innebir gentekniken ocksa
ett artoverskridande som inte
har varit mojligt tidigare.
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"Samexistens”
— het politisk potatis

Nya regelverk for EU kring miljoprovning, sarhallning och mérkning av GMO-grodor snart fardiga.

Alla inser att om GMO-grodor
tillats utan sirskilda forsiktig-
hetsétgirder sa kommer vi att fa
en inblandning av GMO-materi-
al pé olika vigar lings hela livs-
medelskedjan. Pollen kan spri-
da sig kilometervis, spillfro kan
overleva i dratal, en liten GMO-
inblanding i utsidde kan leda till
méangdubblad inblandning i
skorden. For att inte tala om
misstag eller slarv i den fortsat-
ta hanteringen i livsmedelsindu-
strin.

Kort sagt, om det ska fortsit-
ta vara mojligt att producera
livsmedel utan GMO-inbland-
ning krivs ganska omfattande
atgiarder for att isolera GMO-
hanteringen fran ovriga jord-
bruket.

Men vem ska ta ansvar for
detta, och vem ska betala mer-
kostnaden? Det 4r den heta poli-
tiska potatis som ingen vill ta i.
Forst i ar har fragan blivit akut.
Nu #r nimligen de nya regel-
verken Kkring miljoprovning,
sdarhallning och mirkning av
GMO-grodor snart firdiga, och
EU-byrakratin ligger i startgro-
parna for att borja godkinna ett
antal sorter for kommersiell od-
ling.

Under varen har det dirfor
blivit febril aktivitet kring “sam-
existensen”, som det nya kodor-
det lyder. EU-kommissionen,
som i aratal envist hivdat att
inga sirskilda atgirder behovs,
har slutligen tvingats ta tag i fra-
gan. Jordbrukskommissioniren
Fischler har motvilligt tagit hu-
vudansvaret. I mars skrev han
ett forsta luddigt utkast till
stindpunkt dir han forsokte
hivda dels att problemet inte
var sé stort, dels att huvudan-
svaret borde ligga pd medlems-
linderna (inte si overtygande
nir allt annat av nadgon betydel-
se inom gentekniken regleras
av EU). Nu séger Fischler att ett

forsta forsok till konkreta "rikt-
linjer” ska komma redan fore
sommaren.
*

Pa forskningssidan gjorde EUs
gemensamma forskningscen-
trum JRC redan for négot ar se-
dan en studie dir man forsokte
bedoma de tekniska problemen
med att halla GMO-produktio-
nen avskild fran ovriga jordbru-
ket. Slutsatsen var att det skulle
bli ganska kringligt. Forsk-
ningskommissiondren Busquin
ordnade i april en utfrdgning i
Bryssel dir han forsokte mildra
intrycket med hjilp av en rig-
gad expertpanel dir de flesta
kom fran genteknikindustrin.

Samtidigt gar alltfler EU-lin-
der igdng med egna utredning-
ar. Danskarna har redan bade
gjort en vetenskaplig studie och
kort en samradsgrupp (som
dock inte blev sa vildigt enig). I
Sverige ska Jordbruksverket
ungefdr nir denna tidning kom-
mer ut vara firdiga med en fak-
tabakgrund, som sedan ska lig-
ga till grund for samtal mellan
de si kallade "aktorerna” inom
jordbruket (ddribland Ekologis-
ka Lantbrukarna).

Andra ldnder verkar ga mera
direkt pa de politiska knackfra-
gorna. Tyska naturvardsverket
Umweltbundesamt deklarerade
till exempel vid kommissionens
utfragning i april att

o det maste skapas ett regel-
verk som ligger ansvaret pa
genteknikproducenterna

o “fororenaren betalar”-princi-
pen maste gilla

o det maste inforas bindande
regler om isoleringsavstand,
pollenbarridrer och andra at-
girder for att hindra o6n-
skad spridning

o helt GMO-fria zoner maste
inrittas, bland annat for eko-
logisk utsidesproduktion

o all GMO-odling maste regist-
reras for att mojliggora kon-
troll av isoleringsavstanden

o regleringen maéste ske pa eu-
ropeisk niva, lampligtvis ge-
nom ett direktiv om samexis-
tens.

*

Var allt detta landar dr 4nnu
omdojligt att sdga. Det enda vi
kan vara sdkra pa dr att den heta
potatisen nu dr ute ur grytan
och att det blir ett vilt politiskt
slagsmaél innan fragorna dr 1os-
ta. Inte minst eftersom EU samti-
digt ska forsvara sin GMO-poli-
tik mot USA i tvistlosningspane-
len hos Virldshandelsorganisa-
tionen.

Vi ska vara beredda pa att det
ekologiska lantbruket far spela
en mycket central roll. Det finns
manga som kommer att stodja

var ritt att fortsitta producera
utan GMO-kontaminering. Men
det blir ocksa fula trick i syfte att
stinga in oss ensamma i en
"GMO-ri” falla och framstilla
oss som ett extremt undantag
inom jordbruket.

Tack och lov ir fakta ganska
otvetydigt pa vér sida. Vi &r inte
ensamma om att undvika GMO,
utan tvirtom i gott sillskap med
storre delen av de europeiska
bonderna. Vi har ocksa ett sta-
bilt stod fran konsumenterna,
som i hela EU tar avstind fran
genforandrad mat. Det ir inte
ekoproduktionen som &r isole-
rad, utan genteknikindustrin.

PETER EINARSSON
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